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DESPACHO DE COMUNICACAO

AS SECRETARIAS DE SAUQE; SECRETARIA DE TRABALHO E DESENVOLVIMENTO SOCIAL;
SECRETARIA DE EDUCAGCAOQ, CULTURA E TECNOLOGIA DA INFORMACAOQO; SECRETARIA

DE INFRAESTRUTURA E SERVICOS URBANOS; INSTITUTO DE PREVIDENCIA SOCIAL DE
ARARIPE — IPREMA,

Senhores Secretarios,

Encaminhamos cépia do RECURSO impetrado pela empresa MAXDATA INFORMA-
TICA E PROCESSAMENTO DE DADOS EPP, inscrita no CNPJ N° 35.058.411/0001-12, partici-
pante na TOMADA DE PRECOS N° 02/2022-TP- Objeto: CONTRATACAO DOS SERVICOS
TECNICOS PROFISSIONAIS EM CONTABILIDADE APLICADA AO SETOR PUBLICO, COM
NATUREZA TECNICA E SINGULAR, COM COMPROVADA NOTORIA ESPECIALIZACAO EM
FAVOR DA CONTRATANTE, NA MODALIDADE DE ASSESSORIA E CONSULTORIA TECNICA
PRESENCIAL ESPECIALIZADA E A DISTANCIA com base no Art. 109, § 4° da Lei 8.666/93 e
suas posteriores alteracoes.

Cumprem-nos informar que foram apresentadas contrarrazdes apOs a comunicagio as
demais empresas participantes, conforme determina o Art. 109, § 3° da Lei Federal n°. 8.666/93,
na forma de encaminhamento por e-mail oficial das empresas e disponibilizacdo do Recurso Ad-
ministrativo através dos sites oficiais: http://municipios.tce.ce.gov.br/licitacoes/ (Portal de Licita-

¢bes dos Municipios do Estado do Ceara), apresentado pela empresa: A CABRAL DE OLIVEIRA
NETO-ME, inscrita no CNPJ sob o n°. 10.487.235/0001-03.

Araripe/ CE, 12 de janeiro de 2023.

\

Claudio Ferreira dos Santos
Presidente da comissao Permanente-CPL

Avenida José Loiola de Alencar, 440, Centro - Araripe - CE
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TERMO: DECISORIO. 4Rre

TOMADA DE PREGCOS N° 02/2022 TP. ©o

ASSUNTO: Resposta a RECURSO ADMINISTRATIVO.

OBJETO: CONTRATACAQO DOS SERVICOS TECNICOS PROFISSIONAIS EM CONTABILIDADE
APLICADA AO SETOR PUBLICO, COM NATUREZA TECNICA E SINGULAR, COM
COMPROVADA NOTORIA ESPECIALIZA(;AO EM FAVOR DA CONTRATANTE, NA
MODALIDADE DE ASSESSORIA E CONSULTORIA TECNICA PRESENCIAL ESPECIALIZADA E
ADISTANCIA.

Recorrente: MAXDATA INFORMATICA E PROCESSAMENTO DE DADOS EPP, inscrita no CNPJ
N°© 35.058.411/0001-12.

Recorrida: Presidente da CPL.

Contrarrazoante: A CABRAL DE OLIVEIRA NETO-ME, inscrita no CNPJ sob o n°
10.487.235/0001-03.

| - PREAMBULO:

O Presidente da Comissao Permanente de Licitagdo da PREFEITURA MUNICIPAL
DE ARARIPE-CE, vem responder a recurso administrativo interposto referente & TOMADA DE
PRECOS N° 02/2022-TP-, feito tempestivamente pela empresa MAXDATA INFORMATICA E
PROCESSAMENTO DE DADOS EPP, inscrita no CNPJ N°® 35.058.411/0001-12 com base no Art.
109, inciso [, “a*, da Lei n® 8.666/93 e suas alteragdes.

Que, cumpridas as formalidades legais, registra-se que todos os demais licitantes
foram cientificados da interposicdo e tramite ‘do presente Recurso Administrativo, conforme
comprovam os documentos acostados ao Processo de Licitacgo em epigrafe.

Referida empresa realizou protocolo, no setor de licitagbes e contrato da PREFEITU-
RA MUNICIPAL DE ARARIPE-CE, no endereco constante no edital, seu recurso administrativo
contra ¢ julgamento da Comiss3o de Licitacdo - CPL em relagéo ao julgamento da fase de habili-
tacio no dia 20 dezembro de 2023, para conhecimentos de todos os interessados.

Em sede de admissibilidade, verificou-se que foram preenchidos os pressupostos de
legitimidade, fundamentacdo, pedido de provimentc ao recurso, reconsideragdo da deciséo,
tempestividade, e interesse processual, conforme comprovam os documentos colacionados ao
Processo de Licitag&o ja identificado, pelo que se passa a analise de sua alegacao.

Il — DA SINTESE DAS RAZOES DO RECURSO:

A recorrente, questiona a declaragao de habilitacdo da empresa SUPORTE CONTA-
BILIDADE ASSESSORIA — A CABRAL DE OLIVEIRA NETO-ME inscrita no CNPJ N°
10.487.235/0001-03 relativo a compatibilidade do atestadc de capacidade {écnica apresentado,
o inconformismo da empresa recorrente origina-se no fato de que o atestado de gualificacao
técnica exigido no item 6.2.5, subitem 6.2.5.1, do edital acima referenciado, nac estar em con-
formidade com 0s regramentos editalicios.

a) Alega que a recorrida exibiu atestado fornecido pela Prefeitura
Municipal de Araripe/CE, para fins de comprovacio de capacidade técnica, item
6.2.5, subitem 6.2.5.1. Todavia; atestado fornecido pela Prefeitura de Araripe, néo
se presta a comprovar os servigos, vez que, o mesmo € decorrente de contratacéo
por Inexigibilidade Licitago n® 01/2022- INEX, que sofreu recomendagio, como
de conhecimento piblico, do Ministéric Pablico Estadual, para que fosse rescindi-
da.
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b) Questiona ainda o fato de que n#o se tem noticia de contratagdo da empresa
recorrente com a Prefeitura Municipal de ic6. Nesse termo ainda requer que © mu-
nicipio diligencie o Municipio de lcé acerca dos fatos apontados, ja que por sua
vez (Inexigibilidade de Licitagdo n® 01/2022- INEX), foi usado atestado de capaci-
dade técnica da Prefeitura de 1c6/CE, questionando a legalidade da contratag@o
originaria do atestado de capacidade técnica apresentado junto a documentagao
da empresa.

¢} Por fim alega descumprimento por parte da empresa SUPORTE CONTABILI-
DADE ASSESSORIA, no quesito 6.2.5.2, dispde que os licitantes interessados em
participar da disputa, devem apresentar a relago explicita de disponibilidade de
equipamentos e instalagdes e equipe técnica. Sustenta que a empresa nao exibiu
a identificacdo dos profissionais técnicos para execu¢éo dos servigos. De outro
modo questiona acerca do fato da Comiss&o de Licitagéo ter acatado o cumpri-
mento do item 6.2.5.7, porquanto exigia a declaragio da EQUIPE TECNICA, en-
quanto foi apenas apresentado declaragéo individual do sdcio.

A recorrente pede o acatamento ao pedido de diligéncia ao municipio de Ico, requer
manifestacdo acerca do atestado emitido pela Prefeitura Municipal de Araripe, requer ainda mani-
festacio acerca do descumprimento do item 6.2.5.2 do edital, auséncia de identificacio da equipe
técnica na declaracdo apresentada sendo aceito apenas declaragdo do titular da empresa. Por
fim, pede a declaragéo de inabilitagio da empresa SUPORTE CONTABILIDADE ASSESSORIA,
alternativamente que faca subir a autoridade superior para deliberacéo.

iL.! - SINTESE DAS CONTRARRAZOES:

Em sede de impugnagéo ao recurso a contrarrazoante alega o Atestado de Capacida-
de Técnica € um documento que comprova ao orgao licitante que a empresa vencedora esta apta
para exercer os objetivos do edital e, portanto, a requerida cumpriu as exigéncias editalicias, uma
vez que prestou os servicos de contabilidade piblica ao municipio de Araripe. Segue ainda adu-
zindo que os servicos foram plenamente realizados, ndo restando duividas dessa execugao, uma
vez que as obrigacdes contabeis das unidades administrativas do Municipio de Araripe junto ao
tribunal de contas, informacdes do SIM junto ao fribunal de contas e demais servigos pertinentes,
cumprindo fielmente o escopo do contrato. Relativo & alegagéo da recomendagio do MP-CE, sus-
tenta que Tal recomendacio se deu posteriormente a execucéo dos servicos, e uma vez que es-
tes (servicos) sendo realizados a contento, mesmo que o Procedimento venha a ser desfeito na
esfera judicial ou administrativa e seus contratos rescindidos, ndo anula o fato de que a prestacéo
dos servicos foi satisfatoriamente realizada, o que por si s6, derruba por terra as argumentagGes
descabidas e levianas da recorrente.

Sobre a auséncia da indicacio de equipe técnica aduz que esta empresa declarou a
existéncia de equipe técnica para a execucao dos servigos objeto do edital, desse modo apresen-
tou o documento na forma da norma geral da referida tomada de precos. Pois a mesma n&o cita a
necessidade de relacionar quantidade de profissionais e qualificagio técnica de cada um.

Ao final pede que, o recebimento resulta com o seu indeferimento, e que seja mantida
a decisdo que declarou a empresa contrarrazoante habilitada.

Hi - DO MERITO DO JULGAMENTO:

a) RELATIVO A ALEGAGAO DE INCOMPATIBILIDADE DO ATESTADO DE CAPACIDADE
TECNICA;
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Notemos que a exigéncia do item 6.2.5.1. do edital esta prevista na norma do Art. 30,
inciso Il, § 12 da Lei n° 8.666/93 e suas alteragdes, conforme segue.

Art. 30. A documentacéo relativa & qualificagdo técnica limitar-se-a a:
[.]

It - Comprovagdo de aptidio para desempenho de atividade pertinente e
compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da
licitagdo, e indicacdo das instalagbes e do aparelhamento e do pessoai
técnico adequados e disponiveis para a realizagdo do objeto da licitagao,
bem como da qualificacio de cada um dos membros da equipe técnica que
se responsabilizara pelos trabalhos;

§ 12 A comprovacdo de aptiddo referida no inciso Il do "caput® deste artigo, no
caso das licitacbes pertinentes a obras e servigos, sera feita por atestados
fornecidos por pessoas juridicas de direito pablico ou privado, devidamente
registrados nas entidades profissionais competentes, limitadas as exigéncias a:

(-]

Trata a presente peca recursal sobre a incompatibilidade do atestado apresentado pela
empresa SUPORTE CONTABILIDADE ASSESSORIA - A CABRAL DE OLIVEIRA NETO-ME,
declarada habilitada por esta comissao julgadora.

Nao fora a toa que o legislador se referiu ao atestado de capacidade técnica por
execucdo de servico de caracteristicas semelhantes, o que de fato ocorre no caso em questéo.

Nio pode o interprete da norma enlanguescer seu alcance quando este ndo the é dado
competéncia para tal, uma vez que o instrumento convocatério é suficientemente claro e objeto
gquanto as exigéncias ora postas.

Sendo vejamos o que diz a exigéncia do edital, em destague os itens nao atendidos

pela recorrente:

6.2.5.1- Atestado (s) fornecido (s) por pessoa juridica de direito publico ou privado,
com identificag&o do assinante e firma reconhecida, comprovando que a LICITAN-
TE ou RESPONSAVEL TECNICO prestou ou esta prestando servigos compativeis
com o objeto da licitagdo.

[...]
6.2.5.3 - Comprovar a existéncia de, pelo menos, 01 (um) profissional de nivel su-
perior, com aptidao para desempenho do objeto da licitagdo com experiéncia com-
provada por certificados ou diplomas e atestados.

Segundo licdo de Anténio Rogue Citadini:

"Licitagio. Capacidade técnica. Capacidade operativa real. A qualificac&o técnica
nos editais de licitagao deve verificar ndo s6é a capacidade técnica do licitante,
como sua capacidade técnica efetiva de execugdo (capacidade operativa real)
(TCE/RJ, Cons. Sérgio F. Quintella, RTCE/RJ, n.° 28, abr./95. P. 103)." In Antdnio
Roque Citadini, Comentarios e Jurisprudéncia sobre a Lei de Licitagbes Publicas,
editora Max Limonad, 22 ed., Sac Paulo, 1997, pag. 228.

Em abono desse matiz, também se manifestou o Egrégio Tribunal de Contas da Unido:

"Habilitagdo. Qualificagdo técnica. Capacitagdo técnico-profissional. Capacitagéo
técnico-operacional. Concorréncia. A estabilidade do futuro contrato pode ser
garantida com a exigéncia de atestados de capacitagéo técnico-profissional aliada
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ao estabelecimento de requisitos destinados a comprovar a capacitacdo técnico-
operacional nos termos do inciso I do art. 30 da Lei n° 8.666/33. (TC-009.987/94-
0, publicado no Boletim de LicitagGes e Contratos, NDJ, 1995, vol. 11, p. 564).

&

O Egrégio TCU é ainda mais enfatico quando explicita que a apresentago de
atestados deve guardar proporgdo com a complexidade dos servigos:

Acordao 1937/2003 Plenario

No que concemne a apresentacao dos atestados, a jurisprudéncia desta Corte vem
evoluindo no sentido de admitir que a comprovagéo da capacidade tecnico-
operacional possa ser feita mediante atestados, desde gue a exigéncia guarde
propor¢do com a dimenséo e complexidade da obra e dos servicos a serem
executados.

JESSE TORRES PEREIRA JUNIOR, in Comentarios & Lei das Licitagbes e
Contratacdes da Administracdo Publica, 1994, p.30, que assim preleciona:

"Os paragrafos do art. 30 preocupam-se sobretudo com a prova da qualificag&o
técnica nos casos de abras ou servigos.

Casos havera em que a qualificacdio técnica emergira suficientemente
demonstrada pela s6 apresentagdo dos atestados referidos na cabeca do § 1°,
inexigivel, por excessiva, a prova de capacitagdo definida no inciso | (v.g., para a
contratac&o de empresa locadora de méao-de-obra em servigos tais como limpeza,
manutencdo, ascensoristas etc.).

O atestado de capacitagio técnico-profissional cingir-se-& a certificar que o
habilitante possui, em seu quadro permanente de pessoal (logo, descabe
contratago em carater eveniual ou temporario), na data da licitagéo, que € a da
entrega dos envelopes pelos licitantes (ndo valerda contratacdo posterior),
profissional de nivel superior em cujo nome haja sido emitido atestado de
responsabilidade técnica (necessariamente registrado no orgée de controle do
exercicio profissional) por execucdo de obra ou servico de caracteristicas
semelhantes as do objeto da !icitagéo a semelhanca ndo se estendera a todos os
pormenores da obra ou do serwg.o mas, tdo-s0, as parcelas significativas para o
objeto da licitagéo.

Interpretacdo restritiva superara o aparente excesso da nova lei. O que esta em
verdade proscreve é a exigéncia de experiéncia anterior em "locais especificos”, e,
ndo, a exigéncia de experiéncia anterior. Esta parece indispenséavel a que da
licitag8o resulte como a mais vaniajosa proposta formulada por empresa capaz de
dar integral cumprimento &s obrigagdes que coniratard, como quer a Constituicao
da Republica.

Nesse sentido esta comissdo julgadora verificou em reandlise da documentacao
apresentada pela empresa SUPORTE CONTABILIDADE ASSESSORIA - A CABRAL DE
OLIVEIRA NETO-ME que a mesmo de fato comprovou possuir capacidade técnica operacional e
profissional através do seu responsavel técnico o Sr. Alexandre Cabral de Oliveira, na forma
prevista no edital. No qual apresentou atestados de capacidade técnica emitido por esta
municipalidade e, portanto, compativel com o objeto da licitacdo. A recorrente ao tentar invalidar
os atestados apresentados pela empresa recorrida se baseia em recomendacdo do ministério
pablico realizada em outubro de 2022 sobre os contratos firmados em janeiro daquele ano para 0s
mesmos servigos descritos no objeto da presente licitagao.

Ocorre que houve atestagdo dos servigos realizados durante a vigéncia contratual, .-
qual seja, de 14/02/2022 até 17/10/2022, conforme texto apresentado nos atestados de
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capacidade técnica apresentados da lavra do Municipio de Araripe: “Atestamos (ou declaramos),
ainda, que 0s compromissos assumidos pela empresa estdo sendo satisfatéria mente cumpridos,
nada constando em nossos arquivos que a desabone comercial e tecnicamente” Haja vista ter

sido emitido por entidade publica usuaria do serv:go em questéo e devidamente atestado por
autoridade competente. .

Nao compete a essa comissdo adentrar no mérito de questdes relacionadas a forma
de contratac&o por Inexigibilidade Licitagdo n® 01/2022- INEX, uma vez que fogem do campo de
julgamento em questdo. Competindo a esta comissdo analisar 0s aspectos relativos aos docu-
mentos apresentados e sua compatibilidade com o exigido no edital.

Nesse sentido somos favoraveis aos argumentos trazidos a baila pela empresa con-
trarrazzoante no relative a alegacéo da recomendacgdo do MP-CE, que tal recomendacio se deu
posteriormente a execucgdo dos servicos, e uma vez que estes (servicos) sendo realizados a con-
tento, mesmo que o procedimento venha a ser desfeito na esfera judicial ou administrativa e seus
contratos rescindidoes, ndo anula o fato de que a prestagio dos servigos foi satisfatoriamente reali-
zada. Havendo robustas provas quanto da execlugio contabil realizada podendo tal fato ser con-
sultado junto ao SIM do municipio de Araripe.

A nosso ver néo cabe destaque tais consideragtes porque sao totalmente infundadas
e fogem de qualquer légica do procedimento licitatério que é voltado para contratacdo dos
servigos técnicos profissionais em contabilidade aplicada ao setor pulblico, com natureza técnica e
singular, com comprovada notdria especializagdo em favor da contratante, na modalidade de
assessoria e consultoria técnica presencial especializada e a distancia.

Esclarecemos ainda que de acordo com o art. 30, § 1° da Lei n® 8.666/93, a
comprovagao da qualificacéo técnico-operacional serd realizada por meio da apresentacio
de atestados fornecidos por pessoas juridicas de direito piiblico ou privado.

A finalidade da apresentagio de tais documentos & justamente comprovar a
satisfatoriedade da execugao de objeto similar ao da licitagdo. Logo, os atestados apresentados
devem se revestir de alguns requisitos de confiabilidade, exprimindo com veracidade
informacdes relevantes que possam subsidiar a Administragio a tomar uma decisdo
segura quando do julgamento da habilitacio dos licitantes.

Esta comissdo julgadora no seu dever de diligéncia realizou procedimento de
diligéncia, previsto no art. 43, § 3° da Lei 8.666/93, como forma de esclarecimento a instrucéo do
presente processo, referente a atestado de capacidade técnica apresentado pela empresa
recorrida: SUPORTE CONTABILIDADE ASSESSORIA A CABRAL DE OLIVEIRA NETO-ME
inscrita no CNPJ N° 10.487.235/0001-03 bem como para o emissor de tal documento a prefeitura
municipal de ARARIPE-CE, ja que se trata de atestado emitido por pessoa juridica de direito
plblico.

Art. 43. A licitagdo sera processada e julgada com observancia dos seguintes
procedimentos:

[-.]

§ 3° E facultada 4 Comiss&o ou autoridade superior, em qualquer fase da licitagéo,
a promocéo de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instrucdo do
processo, vedada a inclusfo posterior de documento ou informacdo que deveria
constar originariamente da proposta.
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Prezando pela transparéncia dos atos de julgamentos realizados por esta comissao
julgadora foi verificado junto ao site do fribunal de contas do estado do Ceara (TCE)
hitps://municipios-licitacoes.tce.ce.gov.brfindex.php/licitacao/concluidas que a prefeitura de Arari-
pe, tem contrato com a empresa mencionada por esta Comissdo. No qual se verificou a autentici-
dade e veracidade das informacgdes prestadas, nao havendo que se falar em incompatibilidade ou
mesmo auséncia de informaces.

E de suma importancia mencionar que o item referente a qualificagdo técnica exigida
no edital em seu item 6.2.5.1- faz men¢ao ao atestado, ou seja, a comprovagéo do atestado for-
necido pela prefeitura municipal de Araripe-CE, comprova suficientemente a atestacio dos servi-
cos prestados, ndo restando duvida sobre a sua execugio, fazendo-se facultativa a apresentacéo
de outro atestado de capacidade técnica.

Esta comisséo entende que o atestado de capacidade técnica apresentados pela
empresa recorrida, emitidos por pessoas juridicas de direito publico, goza de presuncio de
validade e legalidade. Junto a isso os servigos sfo descritos de forma suficiente clara para aferir a
compatibilidade com o objeto ora licitado n&o carecendo, a nosso ver de gqualquer procedimento
em especial para complementar ou esclarecer o exposto.

Feitas essas consideragdes importantes, esta comissdo entendeu que o atestado de
capacidade técnica apresentado pela empresa recorrida, emitidos por pessoas juridicas de direito
publico, qual seja, PREFEITURA MUNICIPAL DE ARARIPE\CE foi atestado a sua veracidade e
confiabilidade. Junto a isso foram descritos no atestado de capacidade técnica todos os itens
fornecidos pela recorrida sendo estes compativeis com o objeto da licitagéo ja que se tratam de
CONTRATACAOC DOS SERVICOS TECNICOS PROFISSIONAIS EM CONTABILIDADE
APLICADA AO SETOR PUBLICO, COM NATUREZA TECNICA E SINGULAR, COM
COMPROVADA NOTORIA ESPEC]AE_IZA(;AO EM FAVOR DA CONTRATANTE, NA
MODALIDADE DE ASSESSORIA E CONSULTORIA TECNICA PRESENCIAL ESPECIALIZADA E
A DISTANCIA, s@o descritos de forma suficiente e clara para aferir a compatibilidade, com o
objeto ora licitado ndo carecendo, a nosso ver de qualquer procedimento em especial para
complementar ou esclarecer o exposto.

A Objetividade do julgamento nos procedimentos licitatorios impede, de forma
expressa, a desclassificagdo de propostas por guesitos subjetivos e/ou que n&o estejam
claramente definidos no instrumento convocatorio.

Ha que se reforcar que as exigéncias editalicias aqui comentadas tém como objetivo
tao somente a seguran¢a da Administracdo nas futuras contratacdes, ndo constando em indcuas
ou absurdas, constam comprovadamente legais e pertinentes com objeto em licitacgo.

A licitacdo devera pautar-se por um julgamento objetivo, ou seja, principalmente
aquele previsto no instrumento convocatério, ndo ha que se falar em atitude diversa, o julgamento
devera seguir o rito e as normas editalicias.

E mister salientar que a Lei n® 8.666/93, em seu art. 3°, caput, tratou de conceituar
licitacdo, em conformidade com os conceitos doutrindrios estabelecendo os principios da
vinculago ao instrumento convocatdrio, julgamento objetivo e igualdade como estritamente
relevantes no julgamento das propostas e da habilitacgo:

‘A licitacdo destina-se a garantir a observéncia do principio constitucional da
isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa para a Administracéo e seré
processada e julgada em estrita conformidade com o0s principios bdsicos da
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legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatério, do
Julgamento objetivo e dos que lhes séo correlafos.”

Vejamos o posicionamento Jurisprudencial, que neste sentido ja decidiu o Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul:
“Visa & concorréncia a fazer com que o maior nimero de licitantes se habilite para
o objetivo de facilitar aos érgaos publicos a obten¢éo de coisas e servigos mais
convenientes aos seus interesses. Em raz&o desse escopo, exigéncias demasia-
das e rigorismos consentaneos com a boa exegese da Lei devemn ser arredados”.
(TJRS-RDP 14/240)

Considerando que a licitacdo é um procedimento administrativo pelo qual o Poder
Publico visa obter a proposta mais vantajosa para confratar, exigir de forma robusta seria o
mesmo que prejudicar a livre concorréncia, o que nao seria o adequado, tendo em vista que essa
pratica & expressamente proibida, devendo os agentes plblicos, atuarem com razoabilidade na
analise da proposta comercial e documentos de habilitagdo em consonéncia com probidade
administrativa, eficiéncia, julgamento objetivo e transparente, pautando-se sempre no devido
cumprimento da lel.

Nesse sentido, é preciso evitar os formalismos excessivos e injustificados a fim de
impedir a ocorréncia de dano ao erério e valorizar a economicidade e vantajosidade da proposta.

Em conjunto com o principio do formalismo moderado, existem outras formas no
processo administrativo licitatério estabelecidas na Lei n° 8.666/93, como a garantia da isonomia,
do julgamento objetivo e da vinculagao ao edital.

Diante do exporto ndo se pode considerar os argumentos trazides a baila pela
recorrente quanto ao pedido de reconsiderar nossa decis&o para entdo declarar a inabilitagao da
empresa SUPORTE CONTABILIDADE ASSESSORIA, tais argumentos ndo devem prosperar.
Devendo permanecer o julgamento como forma de manutengdo da decisdo antes proferida
quando a este ponto em discursao.

B) QUANTO A ALEGAGCAO DE DESCUMPRIMENTO AO ITEM 6.2.5.2 DO EDITAL

A recorrente alega descumprimento por parte da empresa SUPORTE
CONTABILIDADE ASSESSORIA, no quesito 6.2.5.2, dispbe que os licitantes interessados em
participar da disputa, devem apresentar a relacgéo explicita de disponibilidade de equipamentos e
instalacOes e equipe técnica. Sustenta que a empresa nao exibiu a identificagio dos profissionais
técnicos para execucio dos servicos. De outro modo questiona acerca do fato da Comisséo de
Licitaco ter acatado o cumprimento do item 6.2.5.7, porquanto exigia a declaragdo da Equipe
Técnica, enquanto foi apenas apresentado declaracéo individual do socio.

Todavia, considerando que essa exigéncia insere no ambito da qualificagéo técnica da
licitante, a comprovacao de atendimento a este requisito de habilitagio podera ser feita mediante
a apresentacio de declaragido formal de indicacio e disponibilidade.

E o que se extrai da redagéo do art. 30, § 6°, da Lei 8.666, que dispde:

“Art. 30. A documentacdo relativa a qualificacdo técnica limifar-se-a a:
(...)

§ 6° As exigéncias minimas relativas a instalacGes de canteiros, maquinas,

Avenida José Loiola de Alencar, 440, Centro - Araripe - CE
——P



PREFEITURA MUNICIPAL DE ARARIBE b ¢
SETOR DE LICITACOES §:‘-‘

-

“f.

CSETUR BE LIGHATAR S
FL. df
L gy
Zp <
4npeY

equipamentos e pessoal técnico especializado, considerados essenciais para o
cumprimento do objeto da licitaggo, serdo atendidas mediante a apresentagao
de relagdo explicita e da declaragao formal da sua disponibilidade, sob as
penas cabiveis, vedada as exigéncias de propriedade e de localizagio prévia.”
{grifo nosso)

Nessa linha leciona Rolf Dieter Oskar Friedrich Braunert, em sua obra voltada a
licitagGes de obras e servigos de engenharia:

“Pode ser fixado como requisito, no instrumento convocatério, que o Proponente
devera comprovar a existéncia de disponibilidade de maquinas e equipamenfos,
assim como de pessoal técnico apto & execugdo da obra ou servico de
engenharia. Neste caso, o Proponente devera apresentar uma relacdo de
maquinas, equipamentos e de pessoal técnico especializado, declarando
formalmente e expressamente a sua disponibilidade. Deve ficar bem claro que
esta declaragdo obriga o Proponente, se for contratado, a disponibilizar os bens e
pessoal no canteiro de obras ou no local onde serd executada a obra ou
servico. Ndo & permitida a exigéncia de que os bens amolados sejam de
propriedade do Proponente. E indispensavel considerar que é absolutamente
vedado impor ao Proponente a localizagdo prévia das maquinas e equipamentos
ou de outros bens necessarios para a execugéo da obra ou servico de engenharia,
conforme art. 30, § 6°, da Lei n. 8.666/93" (BRAUNERT, Roff Dieter Oskar
Friedrich. Como licitar obras e servigos de engenharia. 3. ed. rev.atual. e ampl.
Curitiba: Editora JML,2014, pag. 117. {grifou-se)

Complementarmente, transcrevem-se as licdes de Jessé Torres Pereira Junior, que
defende:

“Se 0 ato convocatério houver de formular exigéncia respeitante a instalagtes,
equipamento e pessoal especializado ainda na fase de habilitagio preliminar, o
habilitante esta autorizado a satisfazé-la por meio de declaragédo formal de que
dispde dos itens exigidos, em condigbes de atender ao objeto da licitagéo; instruira
a declaracéo com rol que os discrimine. Esta a diretriz que o paragrafo traca para
os licitantes.

Ao mesmo tempo, remete comando restritivo para a Administrag@o: o de que n&o
podera formular a exigéncia de modo a individualizar bens que ja devam ser de
propriedade do habilitante, nem situados em determinado local. A vedagio &
importante para impedir exigéncia que direcione a habilitaggo ao indicar bens
certos e determinados, de que somente dispordo uma ou algumas das empresas
aptas a disputa. Por conseguinte, cabivel é a exigéncia, como requisito de
habilitagdo, quanto a instalagdes, equipamentos e pessoal reputados essenciais
para a execugdo do objeto, porém terd de ser deduzida no edital em termos
genéricos e despersonalizados. Assim, por exemplo, se a exigéncia for de pessoal
especializado, tera de indicar a natureza e o grau da especializagdo, sem
mencionar nomes de profissionais ou de escolas que os tenham formado. Se for
de equipamentos, tera de refletir fungdes ou capacidade, sem exigir nimero de
fungdes e quantidade de poténcia superiores ao que bastar 4 realizac&o do objeto”.
(PEREIRA JUNIOR, Jessé Torres. Comentarios a lei de licitagbes e contratagGes
da administragdo pablica. 7. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2007, p. 414. (grifou-se)

Dessa feita 0 grau de complexidade da obra pode influir na definicao dos profissionais
essenciais ao cumprimento do objeto da licitagdo, cuja declaragdo de disponibilidade sera
requerida no certame.
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Cumpre esclarecer que sdo infundadas as alegacbes trazidas & baila pela recorrente
uma vez que verificamos que a empresa recorrida apresentou a declaracéo prevista no item
6.2.5.2 do edital na forma exigida no edital, bem como indicou como componente da sua equipe
técnica o Sr. Alexandre Cabral de Oliveira Neto. O edital ndo exige uma quantidade minima nem
maxima de membros da equipe técnica, apenas exigiu a declaragdo da sua disponibilidade de
indicacdo. Conforme acostado na documentagdo apresentada foi acostado declarago de
anuéncia o referido profissional na forma prevista no item 6.5.2.7 do edital. Desse modo
cumprindo integralmente ao exigide no edital. - -

Dessa feita NAQ procede a alegacgéo da recorrente de que a empresa recorrida néo
teria atendido aos termos do edital uma vez que ao verificar toda documentagéo presentada pela
empresa, verificamos a apresentacio da declaragdo formal exigida para atendimento do item
6.2.5.2, bem como a indicac@o e aceite do responsavel técnica da sua equipe técnica.

IV - DA CONCLUSAO:

1) Dessa forma decido CONHECER do recurso administrativo ora interposto da empresa:
MAXDATA INFORMATICA E PROCESSAMENTO DE DADOS EPP, inscrita no CNPJ N°
35.058.411\0001-12, para no mérito NEGAR-LHE PROVIMENTO julgando seus pedidos
IMPROCEDENTES no sentido de manter o julgamento antes proferido.

2) Dessa forma decido CONHECER do recurso administrativo ora interposto da empresa:
SUPORTE CONTABILIDADE ASSESSORIA — A CABRAL DE OLIVEIRA NETO-ME inscrita
no CNPJ N? 10.487.235/0001-03, para no mérito DAR-LHE PROVIMENTO julgando seus
pedidos PROCEDENTES, mantendo o julgamento da sua habilitagdo ao processo.

DETERMINO:

a) Encaminhar as razdes e contrarrazdes recursais apresentadas pela recorrente e pela recorrida,
respectivamente, ao(s) Senhor(s) SECRETARIA MUNICIPAL SAUDE; SECRETARIA DE
TRABALHO E DESENVOLVIMENTO SOCIAL; SECRETARIA DE EDUCAGCAQ, CULTURA E
TECNOLOGIA DA INFORMACAOQ; SECRETARIA DE INFRAESTRUTURA E SERVICOS
URBANOS:; INSTITUTO DE PREVIDENCIA SOCIAL DE ARARIPE - IPREMA, para
pronunciamento acerca desta decisio;

Araripe — CE, 12 de janeiro de 2023.

Claudio Ferreira%s Santos

Presidente da Comissao Permanente-CPL.
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Araripe — CE, 12 de janeiro de 2023.

Ao Comissdo Permanente de licitagGes-CPL.

Sr. Presidente,

TOMADA DE PRECOS N° 02/2022 TP

ASSUNTO/FEITO: Julgamento de RECURSO ADMINISTRATIVO ¢ CONTRARRAZQES.

Com base no Art. 109, paragrafo 4°, da Lei n° 8.666/93 e suas alteragGes, RATIFICO o
posicionamento da presente comissio do municipio de Araripe/CE, na tocante ao conhecimento e
improcedéncia do Recurso Administrativo impetrado pela empresa: MAXDATA INFORMATICA E
PROCESSAMENTO DE DADOS EPP, e pelo conhecimento e procedéncia as contrarrazies apresentadas
pela empresa SUPORTE CONTABILIDADE ASSESSORIA — A CABRAL DE OLIVEIRA NETO-ME,
relativo ao procedimento de TOMADA DE PRECOS N° 02/2022 TP, que tem como objeto a
CONTRATACAO DOS SERVICOS TECNICOS PROFISSIONAIS EM CONTABILIDADE APLICADA
AO SETOR PUBLICO, COM NATUREZA TECNICA E SINGULAR, COM COMPROVADA NOTORIA
ESPECIALIZACAO EM FAVOR DA CONTRATANTE, NA MODALIDADE DE ASSESSORIA E
CONSULTORIA TECNICA PRESENCIAL ESPECIALIZADA E A DISTANCIA.

De modo a preservar-se a legislagdo competente, e os principios norteadores da atividade
administrativa, tais quais o da legalidade, igualdade, impessoalidade, moralidade, vinculagio ao
instrumento convocatério e julgamento objetivo.

Sendo o que nos consta, subscrevemo-nos.

/ AURELIO RIBEIRO DA SILVA LIRA FRANCISCO MATEUS DA SILVA SANTOS
ORDENADOR DE DESPESAS DA ORDENADOR DE DESPESAS DA SECRETARIA

SECRETARIA DE EDUCACAOQ, CULTURAE GESTAO ADMINISTRATTVA E FINANCEIRA
TECNOLOGIA DA INFORMACAO

[ .i,é‘;r O 2oetadeun rﬂfwaw‘ﬁ:\‘;/ Vst d\%\mﬁ) O W

= CL&B:Q;SAIONARA DE BRITO ERIC PAULINO ROCHA
FRANCELINO NERF—" ORDENADOR DE DESPESAS DA SECRETARIA
ORDENADORA DE DESPESAS DA DO TRABALHO E DESENVOLVIMENTO
SECRETARIA DE SAUDE SOCIAL

ORDENADOR DE DESPESAS DO F NDO
MUNICIPAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
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